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Резюме 
Цель. Определение эффективности использования жиров различного происхождения в ком-
бикормах для цыплят-бройлеров. 
Материалы и методы. Научно-хозяйственный эксперимент проведен на 4-х группах цып-
лят-бройлеров кросса Кобб-500 на базе АО «Птицефабрика Верхневолжская» (Россия, Твер-
ская область). Срок выращивания птицы составил 37 сут. Бройлеры контрольной группы по-
лучали основной рацион по фазам выращивания, цыплятам опытных групп часть подсолнеч-
ного масла в рационе заменяли на жир животный кормовой «Olisa»: во 2 группе – 0,5% в ПК 
Рост, 1,0% в Финиш-1 и Финиш-2; в 3 группе – 1,0% в ПК Рост, 1,5% в Финиш-1 и Финиш-2; 
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в 4 группе – 1,5% в ПК Рост, 2,0% в Финиш-1 и Финиш-2. Динамику живой массы фиксиро-
вали посредством проведения еженедельного контрольного взвешивания цыплят-бройлеров. 
При помощи учета павшей птицы устанавливали сохранность поголовья. В процессе выра-
щивания определяли также абсолютный и среднесуточный прирост живой массы, стоимость 
корма на 1 кг прироста живой массы, индекс продуктивности и другие показатели. 
Результаты. Введение в состав комбикорма взамен части подсолнечного масла 1,5% жира 
животного кормового «Olisa» в ПК Рост и 2,0% в ПК Финиш-1 и Финиш-2 способствовало 
увеличению как среднесуточного, так и абсолютного прироста живой массы. Последний по-
казатель был выше у цыплят-бройлеров четвертой опытной группы на 8,6% по сравнению с 
контрольной группой. У птицы этой же группы был выше и выход мяса с 1 м2 площади пола. 
Индекс продуктивности у них был выше, чем в контрольной группе, на 6,6%. При этом со-
хранность поголовья во всех группах, участвующих в опыте, была высокой. 
Заключение. Замена в кормах части подсолнечного масла животным жиром в оптимальной 
дозировке способствует получению высоких показателей живой массы, суточного прироста, 
сохранности цыплят-бройлеров и индекса продуктивности. 
Ключевые слова: жиры, жирные кислоты, животный жир, подсолнечное масло, живая мас-
са, индекс продуктивности, суточный прирост, конверсия корма 
 
Abstract 
Purpose. Determination of the effectiveness of using fats of various origins in compound feed for 
broiler chickens. 
Materials and Мethods. A scientific and economic experiment was carried out on 4 groups of broil-
er chickens of the Cobb-500 cross at the Verkhnevolzhskaya Poultry Farm (Russia, Tver region). 
The poultry-rearing period was 37 days. Broilers in the control group received the main diet ac-
cording to the growing phases; for chickens in the experimental groups, part of the sunflower oil in 
the diet was replaced with animal feed fat "Olisa": in group 2 – 0.5% in CCF Rost, 1.0% in Finish-
1 and Finish- 2; in group 3 – 1.0% in CCF Rost, 1.5% in Finish-1 and Finish-2; in group 4 – 1.5% 
in CCF Rost, 2.0% in Finish-1 and Finish-2. The dynamics of live weight were recorded by weekly 
control weighing of broiler chickens. The safety of the poultry population was determined by count-
ing dead birds. The absolute and average daily gain in live weight, the cost of feed per 1 kg of gain 
in live weight, the productivity index and other indicators were also determined during the growing 
process. 
Results. The introduction of 1.5% animal feed fat “Olisa” into the compound feed instead of part of 
the sunflower oil in CCF Rost and 2.0% in Finish-1 and Finish-2 contributed to an increase in both 
the average daily and absolute gain in live weight. The latter indicator was higher in broiler chick-
ens of the fourth experimental group by 8.6% compared to the control group. Poultry from the same 
group had a higher meat yield per 1 m2 of floor area. Their productivity index was higher than in 
the control group by 6.6%. At the same time, the safety of poultry population in all groups partici-
pating in the experiment was high. 
Conclusion. Replacing part of the sunflower oil in feed with animal fat in the optimal dosage con-
tributes to obtain high live weight, daily gain, safety of broiler chickens and productivity index. 
Keywords: fats, fatty acids, animal fat, sunflower oil, live weight, productivity index, daily gain, 
feed conversion 
 

Введение. Развитие птицеводства является естественным, объективно обусловленным, 
экономически выгодным направлением успешного функционирования мясного подкомплек-
са России.  
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Высокая экономическая эффективность данной отрасли обусловлена, главным образом, 
скороспелостью птицы, коротким циклом производства и низкими затратами кормов на про-
изводство продукции (Бобылева Г.А., 2021; Фисинин В.И., 2023). Современные кроссы обла-
дают большим генетическим потенциалом для роста и эффективной конверсии корма. Одна-
ко для полной реализации генетического потенциала продуктивности необходимы корма, со-
ответствующие по питательности нормам для кроссов (Козерод Ю.М. и Воробьева Н.В., 
2021; Буяров А.В. и др., 2022; Аржанкова Ю.В. и Томаева О.Н., 2022).  

Жировые добавки являются самым концентрированным фактором компенсации недо-
статка энергии в рационах птицы всех видов и возрастов. Особенно часто приходится прибе-
гать к их использованию, если в рационе нет зерна кукурузы – самого значительного компо-
нента по уровню концентрации энергии. Все известные жировые добавки, применяемые в 
птицеводстве, можно разделить на растительные жиры (масла) и жиры животные 
(Lindblom SC et al., 2019; Воронцова Е.Ю., 2020; Okur N, 2020; Егоров И.А. и др., 2021; Хо-
ченков А.А. и др., 2021). Они приблизительно одинаковы по уровню обменной энергии для 
птицы, но существенно различаются по жирнокислотному составу. Жидкие растительные 
жиры содержат значительное количество жирных кислот с непредельной углеводородной 
цепью, тогда как жиры животные могут не содержать непредельные кислоты вообще 
(Nehdi IA, 2019). Вследствие этого имеются особенности в нормировании, введении указан-
ных энергетических продуктов в рацион, а также в эффективности их использования в орга-
низме птицы (Сизова Е.А. и Рязанцева К.В., 2022). Однако само нормирование ввода жиров 
растительного и животного происхождения остается не до конца исследованным.  

В связи с этим целью эксперимента явилось определение эффективности использования 
жиров различного происхождения в комбикормах для цыплят-бройлеров. 

Для достижения поставленной цели были сформулированы следующие задачи: 
1. Определить живую массу и суточный прирост бройлеров; 
2. Определить сохранность цыплят за период выращивания; 
3. Рассчитать индекс продуктивности. 
Материалы и методы. Для решения поставленных задач на базе АО «Птицефабрика 

Верхневолжская» Калининского района Тверской области был проведен научно-
хозяйственный эксперимент на 4-х группах цыплят-бройлеров кросса Кобб-500. Срок выра-
щивания птицы составил 37 сут.  

Цыплят кормили гранулированными полнорационными комбикормами, сбалансиро-
ванными по обменной энергии и основным питательным веществам согласно «Руководству 
по содержанию и выращиванию бройлеров «Кобб» (Cobb-Vantress, 2022), с поправкой на 
специфические условия производства и потребление кормов. 

Бройлеры контрольной группы получали основной рацион (ОР) по фазам выращивания, 
тогда как в рационе опытных групп заменяли часть подсолнечного масла на жир животный 
кормовой «Olisa» в количестве: для 2 опытной группы в ПК Рост – 0,5%, в Финиш-1 и Фи-
ниш-2 – 1,0%; для 3 опытной группы в ПК Рост – 1,0%, в Финиш-1 и Финиш-2 – 1,5%; для 4 
опытной группы в ПК Рост – 1,5%, в Финиш-1 и Финиш-2 – 2,0% (таблица 1). 

Условия содержания цыплят-бройлеров (световой, температурный, влажностный ре-
жимы, нормы посадки, фронт кормления и поения) были одинаковыми во всех группах и со-
ответствовали рекомендуемым нормам для кросса Кобб-500 (2022). 

Динамику живой массы фиксировали посредством проведения еженедельного кон-
трольного взвешивания цыплят-бройлеров. 
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Таблица 1. Схема научно-хозяйственного эксперимента 
Table 1. Scheme of the scientific and economic experiment 

Группа 
Group 

Количество голов  
в группе (n) 

Number of heads 
in group (n) 

Особенности кормления 
Features of feeding 

1 контрольная 
1 control 

56 028 ОР 
Basic diet 

2 опытная 
2 experimental 

56 010 Замена части подсолнечного масла на жир животный 
кормовой «Olisa» в количестве: 

ПК Рост – 0,5%; 
ПК Финиш-1 и Финиш-2 – 1,0% 

Replacing part of the sunflower oil with animal feed fat 
“Olisa” in the amount of: 

Complete compound feed Rost – 0,5%; 
Complete compound feed Finish-1 and Finish-2 – 1,0% 

3 experimental 56 038 Замена части подсолнечного масла на жир животный 
кормовой «Olisa» в количестве: 

ПК Рост – 1,0%; 
ПК Финиш-1 и Финиш-2 – 1,5% 

Replacing part of the sunflower oil with animal feed fat 
“Olisa” in the amount of: 

Complete compound feed Rost – 1,0%; 
Complete compound feed Finish-1 and Finish-2 – 1,5% 

4 experimental 56 018 Замена части подсолнечного масла на жир животный 
кормовой «Olisa» в количестве: 

ПК Рост – 1,5%; 
ПК Финиш-1 и Финиш-2 – 2,0% 

Replacing part of the sunflower oil with animal feed fat 
“Olisa” in the amount of: 

Complete compound feed Rost – 1,5%; 
Complete compound feed Finish-1 and Finish-2 – 2,0% 

 
При помощи учета павшей птицы устанавливали сохранность поголовья. Абсолютный 

прирост живой массы подопытных цыплят-бройлеров определяли, как разницу между живой 
массой в конце и начале опыта. Среднесуточный прирост их живой массы за период опыта 
определяли, как отношение разницы живой массы в конце и начале опыта к разнице возраста 
окончания и начала выращивания. Стоимость корма на 1 кг прироста живой массы рассчиты-
вали путем деления количества корма, потребленного за весь период эксперимента, на при-
рост живой массы цыплят-бройлеров за период выращивания. Индекс продуктивности рассчи-
тывали, как произведение средней живой массы и сохранности поголовья, умноженное на сто 
и деленное на произведение дней выращивания и стоимости корма на 1 кг прироста. 

Результаты и обсуждение. При изучении новых факторов кормления птицы особый 
интерес представляют такие показатели, как живая масса, суточный прирост, затраты комби-
корма на единицу продукции и индекс продуктивности (таблица 2). 
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Таблица 2. Зоотехнические показатели выращивания цыплят-бройлеров 
Table 2. Zootechnical parameters of raising broiler chickens 

Показатель 
Parameter 

Группа 
Group 

1 контрольная 
1 control 

2 опытная 
2 experimental 

3 опытная 
3 experimental 

4 опытная 
4 experimental 

Живая масса 1 гол., г: 
Live weight of 1 chicken, g: 
                в суточном возрасте 
                at one day of age 
                в 37 сут. 
                at 37 days 

 
 
 

44,1 
 

2423,0 

 
 
 

43,9 
 

2521,0 

 
 
 

43,1 
 

2611,0 

 
 
 

43,1 
 

2627,0 

Абсолютный прирост, г 
Absolute gain, g 

2378,9 2477,1 2567,9 2583,9 

Суточный прирост, г 
Daily gain, g 

66,1 68,8 71,3 71,8 

Сохранность поголовья, % 
Poultry stock safety, % 

97,4 98,3 97,4 97,4 

Затраты корма  
на 1 кг прироста, кг 
Feed costs 
per 1 kg of gain, kg 

1,46 1,46 1,47 1,48 

Выход мяса с 1 м2  
площади пола, кг/м2 

Meat yield per 1 m2 
floor area, kg / m2 

36,8 38,6 39,6 39,9 

Индекс продуктивности, ед. 
Productivity index, units 

450 471 481 480 

 
Анализируя результаты научно-хозяйственного эксперимента, было установлено, что 

живая масса бройлеров опытных групп была выше, чем у их аналогов из контроля, на 98 г во 
2 группе, 188 г в 3 группе, 204 г в 4 группе. При этом наиболее высокий абсолютный прирост 
птицы был в четвертой опытной группе, что на 8,6% выше по сравнению с контрольной 
группой.  

Суточный прирост цыплят-бройлеров является основным критерием, характеризующим 
интенсивность роста молодняка птицы. Он отражает влияние условий кормления и содержа-
ния животных. Наименьший суточный прирост (66,1 г) оказался у бройлеров при использова-
нии в комбикормах только подсолнечного масла (1 контрольная группа). С увеличением нор-
мы ввода в рацион птицы жиров животного происхождения возрастает и суточный прирост 
цыплят, так, во 2 опытной группе он составил 68,8 г, в 3 опытной – 71,3 г, в 4 опытной – 71,8 г. 

К одному из основных факторов, определяющих уровень рентабельности птицеводства, 
относится сохранность поголовья. В ходе исследований было установлено, что сохранность 
поголовья во всех группах была высокой и составила в контрольной группе 97,4%, во 2 
опытной – 98,3%, в 3 опытной – 97,4%, в 4 опытной – 97,4%. При проведении патологоана-
томического вскрытия установлено, что смертность бройлеров не была связана с кормовым 
фактором. 
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Затраты корма на единицу продукции - одна из основных статей расходов, которая со-
ставляет 60-70% от всех затрат птицеводческого производства. Данный показатель оказывает 
большое влияние на экономическую эффективность хозяйства. В ходе эксперимента уста-
новлено, что в 4 опытной группе затраты корма на 1 кг прироста составили 1,48 кг, что кос-
венно может характеризовать лучшую поедаемость комбикорма птицей. 

В международной практике мясного птицеводства широко используется экспресс-метод 
расчёта индекса продуктивности для оценки организации эффективности производства на 
птицеводческих предприятиях, который учитывает такие важные показатели, как живая мас-
са, сохранность и затраты кормов. 

В наших исследованиях установлено, что при введении жира животного кормового 
«Olisa» в комбикорма птицы в соответствующем количестве: ПК Рост – 1,0 и 1,5%, ПК Фи-
ниш-1 и Финиш-2 – 1,5 и 2,0%, индекс продуктивности в третьей и четвертой опытных груп-
пах был высоким и составил 481 и 480 ед. соответственно, что на 6,8 и 6,6% выше, чем в кон-
трольной группе. 

Заключение. Таким образом, установлено, что высокой живой массой, суточным при-
ростом, сохранностью и индексом продуктивности отличались цыплята-бройлеры 4 опытной 
группы, в кормах которых заменяли часть подсолнечного масла на 1,5% жира животного 
кормового «Olisa» в ПК Рост и 2,0% в ПК Финиш-1 и Финиш-2. 
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